Sygn. akt VI Ns 2/08

POSTANOW ENI E

Dnia 30 czerwca 2008r.

Sad Rejonowy w Mylenicach Wydziat VI- §d Grodzki

Przewodniczcy: SSR Dorota Machura - Chrzanowska
Protokolant: osokcie

Po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2008r. wsMgicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Wiadystawa Wiodarczyka i Jerzeggddta

przy uczestnictwie U. Adamczyk, S. Szuster Spoekanh w Bochni
0 zezwolenie na zi@nie piengdzy do depozytussiowego

postanawia:

l. oddali¢ wniosek;
[I. stwierdzt, ze koszty posfpowania ponoszwnioskodawcy

SSR Dorota Machura-Chrzanowska

Uzasadnienie:

Pismem z 3 kwietnia 2008 r. wnioskodawcy Witadystaw

Wiodarczyk i Jerzy Migdat wnidi o wydanie z depozytuagsowego kwoty
47.078,08 zt nalemej tytutem czynszu za najem lokalaytkowego pot@gonego

w Bochni przy ul. Szewskiej 2, za okres od stycZ20Q7 r. do lutego 2008 r.,
ztozonej przez U. Adamczyk, S. Szuster Spdlawra w Bochni na podstawie
postanowié@ Sadu Rejonowego w M§lenicach Wydziatu VI-go- &lu
Grodzkiego :z dnia 5 kwietnia 2007 r.VI Ns 3/07 ora dnia 24 listopada
2006r.V | Ns 25/06.



Na uzasadnienie swojegaadania, wyptaty kwoty 47078,08 zt-wnioskodawcy
przedtayli Sadowi kserokopie: umowy sprzeda z dnia 16 czerwca 2005r.
sporadzom przed notariuszem Michaelem Foshem w kancelariandne] przy
ulicy 68 Ibn Gvirol w Tel Avi w Izraelu oraz postawienia $du Okregowego w
Krakowie z dnia 5 wrzsia 2QO07r. Il Ca 1025/07 oddadag apelag od
postanowienia &lu Rejonowego w Mlenicach z dnia 20 marca 2007r. | Ns
703/06. Zarzdzeniem z dnia 21 kwietnia 2008radswezwat wnioskodawcéw do
przediazenia odpisu postanowienia Sadu Rejonowego wsléycach | Ns
703/06 oraz pawiadczenia wilasne@i — aktualnego odpisu z ki wieczystej
obejmupce] przedmiotow nieruchomeéé. W zakrdlonym terminie wnioskodawcy
przediayli zadany odpis postanowienia, wykaz zmian w danych enog
gruntdw i budynkéw oraz pismo procesowe w Kktorymisalp przyczyny
niedohczenia odpisu z ksii wieczyste) .

Sad zwazyl, co nasepuje:

Zgodnie z art. 69%pc nazadanie wierzyciela 81 postanowi wydéa
mu depozyt, jeeli zachodz warunki okrélone we wniosku o zigenie do
depozytu. Chodzi tu o warunki zawarte w postanowienzezwolenie na zi@nie
do depozytu sadowego. W obydwu opisanychzeyypostanowieniach - af
uzaleznit mozliwosé wyptaty sum depozytowych od wykazania prawa wtdasnav
stosunku do nieruchorndoi potozonej w Bochni przy ulicy Szewskiej 2.
Przedtaone przez wnioskodawcow dokumenty a to opisanzeywmowa sprzedy
dokonana w lzraelu oraz wykaz zmian ewidencyjnychw—=aden sposob nieas
zdaniem §du wystarczajcymi dowodami prawa wiasgoi. Umowy notarialne
sporadzane przed notariuszamirfsdw obcych - g traktowane na rowni z takimi
dokumentami sposdzonymi w Polsce pod warunkiem ich legalizacji prze
Konsulat RP w kraju, w ktorym akt zostatl spgizony. W niniejszej sprawie,
wnioskodawcy nie przedhyli dowodu potwierdzajcego dokonanie tej legalizacii.
Analiza samej trei przediaone] umowy sprzedy takze budzi watpliwosci Sadu.
Sprzedajcy reczy bowiemze jest nie tylko jedynym spadkobierca po ojcu Sdmue
ale take po rodzeéstwie ojca. Brak jest jednak jakichkolwiek dowodow na
twierdzenie o tym ostatnim, gav uzupetnieniu swojego wniosku wnioskodawcy
przediayli jedynie odpis postanowienia o stwierdzeniu nahy spadku po
Samuelu S.

Odnoszc sk do twierdzé zawartych w gimie wnioskodawcéw z dnia 8 maja 2008r.
Sad stwierdzit,ze nie 8 one zgodne z obowzujacymi przepisami dotyeeymi ksihg
wieczystych. Poza sprawa pozostaje faki, wnioskodawcy nie przedigli
zaswiadczenia pochodezego zwtasciwego miejscowo wydziatu ksg wieczystych o
tym, iz Lwh nr 519 zostalo zamketie. Waloru dowodowego w tej sprawie nie
stanowi bowiem wadnym razie przedimny



przez nich wykaz zmian w ewidencji gruntow. W syjuatnienia zamknitego
Lwh obejmujcego wiaciciele w zadnym razie nie sspozbawieni maliwosci
dokonania ujawnienia swojego prawa wiasno Przeciwnie, maj nie tylko
uprawnienie ale | wynikagy z treci art. 35 ustawy z dnia 6 lipca 1982r.
0 kskgach wieczystych i hipotece obawek ujawnienia swojego prawa pod
rygorem natagenia na nich grzywny do wysoka 10000 zt. Ponadtoas
odpowiedzialni wobec oséb trzecich za szkody pomies w zwhzku

z zaniedbaniem tego oboarku. Stosownie do przepiséw zawartych w
Rozporadzeniu Ministra Sprawiedliwiei z dnia 14 lipca 1986r. w sprawie
prowadzenia kgg wieczystych zatmnych przed dniem | stycznia 1947r. oraz
utraty mocy obowizujacej niektorych takich kgg ( Dz.U.Nr 28, poz. 141 )
zaktadanie nowych ksg wieczystych dla nieruchorsol, ktorych ksegi
utracity moc prawa nastpuje wedtug przepiséw dotygzych zaktadania ksg
wieczystych dla nieruchoroi, ktérych ksggi zagirety. Oznacza to, ze istnieje
mozliwos¢ zatazenia ksggi wieczystej i wpisania prawa wiasitd na rzecz
wiasciciela a nasfpnie przedtaenie odpisu z takie] kegi. Tym samym
twierdzenie o niemmosci dostosowania sido wezwania &lu - nie jest
prawdziwe. Mac powy:sze na wzgidzie, uznajc, ze wnioskodawcy nie
wykazali S dowi w sposob nalgty przystugujcego im prawa wlashoi -
nalezato orzec, jak w punkcie pierwszym postanowieniakddztach orzeczono
na zasadzie art. 520 kpc.

Ra erygivels vieRiwe potpiy
POUCY¥ENIE Zgodnoét 2 orygineler
W anviejise iniacernie Piag Stwierdza
gaxienic % lerunie 7 doi of faly
doryirenin du 94 du Oxrepoaegs Hierownik $akretariaty

Wi, b b y ; §.s
w Krakowie oz vt .Sad Wydziatu Secu rodzkisge




